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ZAWIADOMIENIE O UNIEWAZNIENIU POSTEPOWANIA
W ZAKRESIE:

ZADANIA NR 1 tj. wykonanie sieci wodociggowej rozdzielczej dla istniejgcych
zabudowan w miejscowosci Kabiny.

ZADANIA Nr 2 tj. wykonanie sieci wodociggowej rozdzielczej dla istniejagcych
zabudowan w miejscowosci Lutry.

ZADANIA Nr 3 tj. wykonanie sieci wodociggowej rozdzielczej dla istniejgcych
zabudowan w miejscowosci Lutry.

dot.: postepowania o udzielenie zaméwienia publicznego.
Numer sprawy: BGK.271.2.2021.

Nazwa zadania: BUDOWA SIECI WODOCIAGOWEJ Z PODZIALEM NA CZESCI NA
TERENIE GMINY KOLNO.

Dziatajgc na podstawie art. 260 ust. 2 ustawy z 11 wrzesnia 2019 r. — Prawo zaméwien
publicznych (t.j. Dz.U. 2021, poz. 1129 ze zm.) — dalej: ustawa Pzp, Zamawiajgcy informuje,
Ze uniewaznit prowadzone postepowanie.

Uzasadnienie prawne

Art. 255 ust 6) — Zamawiajagcy uniewaznia postepowanie o udzielenie zamodwienia
publicznego, jezeli postepowanie obarczone jest niemozliwg do usuniecia wadg
uniemozliwiajacg zawarcie niepodlegajgcej uniewaznieniu umowy w sprawie zamowienia
publicznego;
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Uzasadnienie faktyczne

Zamawiajgcy w dniu 15 listopada b.r. podat do publicznej wiadomosci poprzez
ogtoszenie w Biuletynie Zamowien Publicznych wszczecie niniejszego postepowania z
dopuszczeniem ofert czesciowych tj. z podziatem na trzy zadania. Ogtoszenie o zamodwieniu
zostato opublikowane pod numerem 2021/BZP 00268571/01. Termin sktadania ofert
wyznaczono na dzien 30 listopada 2021 r. Wptynely cztery oferty na kazde z zadan. W
wyniku oceny ofert wezwano do wyjadnieh w zakresie razgco niskiej ceny. Po uwzglednieniu
ztozonych wyjasnien w zakresie razgco niskiej ceny Zamawiajgcy chcac przystgpi¢ do
kolejnej czynnosci w postepowaniu jakg jest wezwanie do ztozenia podmiotowych srodkow
dowodowych Wykonawcow, ktérych oferty zostaty najwyzej ocenione stwierdzit, ze w
Specyfikacji Warunkéw Zamoéwienia w pkt IX. WARUNKI UDZIALU W POSTEPOWANIU
ppkt 2. 4), oraz w ogtoszeniu o zaméwieniu Sekcja V — kwalifikacja Wykonawcéw ppkt 5.4.)
Nazwa i opis warunkéw udziatu w postepowaniu popetnit nieswiadomg omyitke pisarska,
ktora stanowi wade niniejszego postepowania. Zamawiajgcy ustalit warunek wiedzy i
doswiadczenia na podstawie wykazu robot budowlanych polegajgcych na budowie,
przebudowie, rozbudowie sieci wodociggowej lub kanalizacyjnej o wartosci nie mniejszej niz

W zakresie Zdania Nr 1 - 300 000,00 zt
W zakresie Zdania Nr 1 - 150 000,00 z
W zakresie Zdania Nr 1 - 450 000,00 z

W zwigzku z powyzszym Zamawiajgcy nie jest w stanie oceni¢ spetnienia
powyzszego warunku. Analiza zapisow SWZ w zakresie postawionego warunku
uniemozliwia oceng Wykonawcow.

W sytuacji gdy zamawiajgcy bada i ocenia oferty, nie moze juz ani zmieni¢ wymagan
SWZ, ani poprawi¢ btedow, ktére nieSwiadomie popetnit. Dlatego tez wskazana wyzej wada
na obecnym etapie postepowania jest nieusuwalna. Tym samym nie jest mozliwy wybor
Wykonawcy zaméwienia w zakresie kazdego z Zadan.

Kazdy Zamawiajgcy ma obowigzek prowadzi¢ postepowanie zgodnie z
podstawowymi zasadami, ktdre zapewniajg zachowanie uczciwej konkurencji oraz rownego
traktowania Wykonawcéw.

Przywotana podstawa uniewaznienia tj. art. 255 pkt 6 ustawy Pzp pozostaje w
zwigzku z art. 457 ust. 1 ustawy Pzp w zakresie, w jakim wada postepowania moze
prowadzi¢ do zawarcia umowy podlegajgcej uniewaznieniu na podstawie przestanek
wskazanych w tych przepisach.

Art. 255 pkt 6 ustawy Pzp wymaga tgcznego wystgpienia przestanek. Postepowanie
musi by¢ obarczone wadg, czyli zamawiajgcy naruszyt w postepowaniu przepisy regulujgce
jego prowadzenie — Zamawiajacy na skutek omyiki pisarskiej wyznaczyt warunek
spetnienia wiedzy i doswiadczenia tylko dl Zadania Nr 1 w réznych wartosciach
kwotowych. Nastepnie wady tej nie mozna usungé¢ — po otwarciu ofert nie jest mozliwa
modyfikacja SWZ oraz Ogtoszenia o zaméwieniu. Stwierdzona wada postepowania musi
by¢ na tyle istotna, Zze uniemozliwia zawarcie niepodlegajgcej uniewaznieniu umowy w
sprawie zamodwienia — Zamawiajacy rozstrzygajac niniejsze postgpowanie naruszyiby
przepisy ustawy Prawo zaméwien publicznych. Jak czytamy w Komentarzu Prawa
zamowien publicznych Urzedu Zamowien Publicznych ,...Do uméw w sprawie zamowienh
publicznych stosuje sie¢ ogdlng regufe ustalong w art. 58 Kc. Art. 58 § 1 Kc stanowi, ze
czynnos¢ prawna sprzeczna z ustawg albo majgca na celu obejscie ustawy jest niewazna,
chyba ze wiasciwy przepis przewiduje inny skutek, w szczegdlnosci ten, iz na miejsce
niewaznych postanowien czynnosci prawnej wchodzg odpowiednie przepisy ustawy. To
oznacza, ze naruszenie konkretnej bezwzglednie obowigzujgcej normy prawnej skutkuje
niewaznoscig umowy, chyba ze przepis odnoszacy sie do normy naruszanej stanowi inaczej
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(tak jak w przypadku art. 457 Pzp). W przypadku niewaznosci bezwzglednej opartej na
regule okreslonej w art. 58 Kc i naruszeniu konkretnego przepisu innego niz wskazane w art.
457 ust. 1 Pzp umowa w sprawie zamoéwienia publicznego jest niewazna z mocy prawa (nie
wywotuje skutkéw prawnych)...”

Wada postepowania musi by¢ nie tylko niemozliwa do usuniecia, ale wskazywac na
dokonanie czynnosci lub zaniechanie jej dokonania w tym postepowaniu z naruszeniem
przepisu ustawy Pzp, ktore miato lub mogto mie¢ wptyw na jego wynik.

W wyroku z dnia 10 wrzesnia 2014 r., KIO 1804/14 Krajowa lzba Odwotawcza
odnoszgc sie do ,niemozliwej do usuniecia wady uniemozliwiajgcej zawarcie niepodlegajgcej
uniewaznieniu umowy w sprawie zamowienia publicznego” zwrdcita uwage, ze ,Zgodnie z
utrwalong linig orzeczniczg Krajowej Izby Odwotawczej ,takie wady zostaty wymienione w
art. 146 ust. 1 ustawy, jednak nie wyczerpujg one wszystkich wadliwosci postepowania,
jakich moze dopusci¢ sie zamawiajgcy, a ktére powinny skutkowaC uniewaznieniem
postepowania. W orzecznictwie wskazuje sie na to, ze réwniez okolicznosci uprawniajgce
Prezesa Urzedu Zamoéwien Publicznych do wystgpienia do sgdu powszechnego o
uniewaznienie umowy stanowig przestanke dla samodzielnego dokonania przez
zamawiajgcego uniewaznienia postepowania na podstawie art. 93 ust. 1 pkt 7 ustawy Pzp.
Kluczowym argumentem przemawiajgcym za takg mozliwoscig jest fakt, ze zamawiajgcy
uniewazniajgc przed zawarciem umowy postepowanie o udzielenie zamdwienia obarczone
wadg uprawniajgcg Prezesa Urzedu Zamowien Publicznych do zgdania uniewaznienia
umowy, zapobiega szkodom, jakie mogg powsta¢ w zwigzku z wykonaniem lub czesciowym
wykonaniem umowy. Oznacza to, ze dodatkowa przestanka, jakg nalezy bra¢ pod uwage
przy dokonywaniu oceny dopuszczalnosci uniewaznienia postepowania na podstawie art. 93
ust. 1 pkt 7 ustawy Pzp jest wymog, aby wada byta wynikiem naruszenia przez
zamawiajgcego przepisdw ustawy, ktére miato lub mogto mieé istotny wptyw na wynik
postepowania”.

Wyrok z dnia 4 lipca 2017 r., sygn. akt: KIO 1254/17, dotyczyt zasadnego
uniewaznienia postepowania z powodu istotnych brakéw w ogtoszeniu i SIWZ dotyczacych
warunkéw udziatu w postepowaniu. ,(...) art. 93 ust. 1 pkt 7 Pzp w zw. z art. 7 ust. 1 Pzp art.
146 ust. 6 Pzp. W zw. z art. 144 Pzp poprzez zaniechanie uniewaznienia postepowania
pomimo tego, Zze postepowania jest obarczone istotnymi wadami, ktére sg niemozliwe do
usuniecia na etapie postepowania po otwarciu ofert i ktére uniemozliwiajg zawarcie
niepodlegajgcej uniewaznieniu umowy w Sprawie zamowienia publicznego, jako ze
zamawiajgcy nie wskazat ani w SIWZ, ani w ogtoszeniu o zaméwieniu opublikowanym w
Dzienniku Urzedowym UE o$wiadczen i dokumentéow w zakresie zdolnosci technicznej i
zawodowej, jakie wykonawcy powinni przedfozy¢ w celu potwierdzenia spetnienia tego
warunku zgodnie z art. 26 ust. 1 Pzp oraz zgodnie z art 25 ust. 1 i ust. 2 Pzp |
rozporzgdzeniem Ministra Rozwoju z dnia 26 lipca 2016 r. w sprawie rodzajéow dokumentow,
Jakich moze Zzgda¢ zamawiajgcy od wykonawcy w postepowaniu o udzielenie zamowienia.
Powyzsze skutkuje tym, ze naruszona zostata uczciwa konkurencja w postepowaniu, gdyz
nie ma mozliwosci poprawnie zweryfikowac, czy wybrany wykonawca spetnia warunek
udziatu w zakresie zdolnoSci technicznej i zawodoweyj...”

W zwigzku z wyrokiem z dnia 17 marca 2016 r. KIO 314/16 ,... Pod pojeciem
niemozliwej do usuniecia wady uniemozliwiajgcej zawarcie niepodlegajgcej uniewaznieniu
umowy w sprawie zamoéwienia publicznego kryje sie kazde uchybienie przepisom ustawy
Pzp, ktorego skutkow nie mozna usungc¢ przy zastosowaniu procedur z nich wynikajgcych.
Jednoczesnie owo usuniecie moze nastgpi¢ w dowolny sposob byleby nie byt on sprzeczny z
ustawg Pzp, a w szczegdlnosci nie prowadzit do wypaczenia wyniku postepowania...”

Reasumujgc, majac na uwadze opisane wyzej okolicznosci faktyczne i prawne
uniewaznienie postepowania o udzielenie zaméwienia publicznego w oparciu o art. 255 ust.
6) ustawy Pzp na obecnym etapie jest obligatoryjne i w petni uzasadnione.
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Pouczenie:
Na czynnos$¢ uniewaznienia postepowania, przystugujg srodki ochrony prawnej na zasadach
przewidzianych w Dziale IX ustawy Pzp (art. 505-590).

Wjt Gminy Kolno
/-1 Piotr Szulc

Kierownik Zamawiajgcego



